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Projet de révision législative « Swissness »

Monsieur le directeur suppléant,

Le gouvernement de la République et Canton de Neuchéatel vous remercie de I'avoir consuité
au sujet de la révision de la loi fédérale sur la protection des marques et des indications de
provenance et de la loi fédérale pour la protection des armoiries publiques.

Considérations générales

Les objectifs de ce projet de révision sont louables. |l est en effet nécessaire de renforcer la
protection de la désignation « Suisse » et celle de la croix suisse. Il est aussi utile d’apporter
plus de clarté et de transparence dans l'utilisation de la désignation « Suisse » afin
d’améliorer la protection des consommateurs conire la tromperie et la protection des
entreprises qui bénéficient de l'aura de cette désignation pour leurs produits élaborés
principalement dans notre pays. :

Nous nous réjouissons de voir introduite une meilleure protection pour les objets usuels.
Actuellement le droit alimentaire qui régit aussi les objets usuels ne contient pas d’éiéments
permettant une lutte contre la tromperie pour ces marchandises, alors gu’il le permet pour les
denrées alimentaires. Le projet proposé permet d’améliorer sensiblement la protection des
consommateurs dans ce domaine.

Le projet fait justement la distinction entre les produits naturels, les produits naturels
transformés et les produits industriels. Le droit alimentaire actuel contient déja des
dispositions qui traitent de la question du pays de production pour des produits naturels et
transformés. Elles ne sont pas semblables et il conviendra absolument d’éviter que des
contradictions subsistent enire les deux législations.




Nous approuvons 'introduction dans [a révision de la possibilité d'enregistrer comme marque
de garantie et marque collective les appellations contrélées reconnues par la Confédération
(AQC et IGP) et les cantons (appellations viticoles). Cette possibilité devrait permetire de
mieux protéger ces appeliations, qui font partie du patrimoine de notre pays, face aux
imitations et usages abusifs a I'étranger.

Fondamentalement on relévera aussi que le projet ne mentionne pas la question de l'autorité
chargée de controler le respect des dispositions introduites. Si Pon veut réellement que la
protection soit efficace, il est absolument nécessaire de définir clairement si la Confédération
attend que les cantons désignent une autorité de contréle ou si I'administration fédérale aura
cette compétence. Sans cela, comme c'est le cas aujourd’hui, seuls les cas dénoncés aux
autorités judiciaires par des lésés (consommateurs, entreprises concurrentes) ou des
organisations de consommateurs et des associations professionnelles seront examinés.
L'efficacité de la protection restera ainsi trés réduite. Nous souhaitons que la loi oblige les
cantons, comme pour de nombreuses lois de sécurité, de protection des consommateurs ou
de l'environnement & désigner une autorité de contréle pour les aspecis liés a la tromperie
qui sont introduits par ceite révision.

Remarques détaillées.

Article 48, alinéa 2 :

La notion de prix de revient du produit est relativement difficile a vérifier dans les produits
industriels pour lesquels le colt des matiéres premiéres n'est pas trés important ou ne varie
que peu. Pour les produits naturels et les denrées alimentaires, ce colit peut varier trés
fortement et rapidement. Ainsi le droit & la provenance suisse peut varier d'un jour a l'autre. i
sera dés lors quasi impossible pour I'entreprise productrice de modifier son étiguetage de
maniere permanente. It est donc indispensable de préciser dans la loi ou dans 'ordonnance
d’application quels sont les régles de caicul qui doivent étre appliquées (prix moyen annuel
ou saisonnier ?).

Article 48, alinéa 3 ,

La notion de « croissance intégrale » pour les produits naturels n'est pas compatible avec les
pratiques actueiles. Le droit alimentaire précise & l'article 15, afinéa 2 de I'ordonnance sur
l'étiquetage et la publicité des denrées alimentaires (RS 81 7.022.21) que sont considérés
comme élant entierement obtenus en Suisse les produits du régne végétal qui y sont
récolfés.

Pour les produits animaux, le méme article précise aussi des regles bien plus réalistes que la
notion de « croissance intégrale » (majeure partie de I'existence en Suisse, engraissement
principalement en Suisse, animaux vivants élevés en Suisse, chasse et péche pratiquée en
Suisse, efc.). . ) _ _

La notion de « croissance intégrale », méme si elle devait &tre retenue, demeure imprécise.
La grappe de raisin sur un cep dont le pied ou le greffon n'est pas suisse reste-t-elle
«suisse » 7 L'osuf ou le poulet issu d'une poule importée comme « poussin d’'un jour » est-il
« suisse » ? Ces questions sont capitales lorsque I'on sait que notre pays importe ia totalité
des « poussins d'un jour », de nombreuses graines, de nombreux plantons et plantules,
d'innombrables greffons, ceps et arbres.

Article 48, alinéa 5

Lintroduction de cet alinéa, permettant de mieux préciser les critéres fixés aux alinéa 2 3 4,
est utile. Il ne peut cependant se substituer & une meilleure rédaction des alinéa concernés.
ll nous semble indispensable que les régles générales fixées aux alinéa 2 a 4 soient mieux
definies, permettant alors d’appliquer I'alinéa 5 dans un cadre prédéfini.




Conclusions

Nous souhaitons que les questions fondamentales de :

- I'harmonisation des dispositions du projet avec le droit alimentaire existant soit
réexaminée

- la notion de « croissance intégrale » pour les produits naturels végétaux et animaux soit

abandonnée
- ta désignation d’'une autorité de contréle soit introduite

En vous remerciant de nous avoir consultés, nous vous prions de croire Monsieur le
directeur suppléant, & 'assurance de notre haute considération,

Neuchétel, le 17 mars 2008

Au nom du Conseil d'Etat;

Le président, Le chanceljier, ,w.—7
F. CUCHE - J.-M. RE




